Hirtelen halal a Vértesi Eromii ZRt-nél?

Tisztelt Olvaso!

Engedjék meg, hogy a Vértesidami Részvénytarsasagnalikddd reprezentativ szakszervezetek
(Oroszlanyi Banya- és Energiaipari Dolgozdk Szakszeete, Dunantuli Villamosenergia-ipari
Dolgozok Szakszervezete) és a Kozponti Uzemi Tamdmeében, a Tarsasagunkrdl kialakult
helyzettl megosszuk Onokkel véleményiinket.

A Vértesi Eomi Zartkorien Mikdds Részvénytarsasagnak jelenleg kéiikids telephelyevan, a
Markushegyi Banyalizem és az Oroszlanyisamni.

A villamos energia ékllitdsdhoz szikséges energetikai szenet foldaiaftiitassal, osztalyozva a
Markushegyi Banyailizem biztositja, folyamatosanrdmg szamara. Az émi 4 blokkal rendelkezik
(2002-2004 koz6tt megvaldsult a nedves ndegigisz kornyezetbarat technoldgidvalkids flistgaz-
kéntelenid - 4x60 MW), ezek kozul ket széntlizelésre, kétpedig vegyes tuzelésre alkalmas, 240
MW beépitett teljesitménye a magyar villamoseneigiaasznalas 3,5%-at tudna fedezni.

A gazdasagi valsag hatasara jelenleg csak a kgesdgzelés blokk tizemel, melyek szénnel egyutt
biomassz42005-2008 k6zott végrehajtott beruhadzas eredmémyeRegéplltek az 1-es és 2-es kazant
kiegészif fluidizacios tuzelberendezéseklehetiséget adva a hulladék fa, mgazdaséagi
melléktermékek) égetésére alkalmasak.

Részvénytarsasagunk allami tulajdonu Reészvenytagsasely folott a tulajdonosi jogokat a Magyar
Villamos Miivek Zrt. gyakorolja. (Az MVM Zrt. jelenleg 98,5%l&jdon résszel bir a VE ZRt-ben)

Erdekképviseleteink szerint a VE ZRt nehéz helynetéalapvefen 2 & oka van:

1. Az energiaszektor (tdbbségében 1995-ben lezajoitatizacidja soran, minden privatizalt
cég megkapta — a hosszutava aramvasarlasicsifey keretében -veszteségmentékadését
biztositd, eszkdzaranyos 8%-0s nyereséget garavitlinos energia atvételi arakat — kivéve
az allami tulajdonban tartott @niiveket, és ezek kozott a VértesErfivet (éves szinten kb.
2 MrdFt arbevétel kiesést okozva). Erthetogy a privatizalt cégeket nem érinti a villamos
energia vilagpiaci aranak drasztikus csokkenés& @Rt viszont kénytelen a szabadpiacon
értékesiteni a villamos energiat, aminek jelenidtigpiaci ara a felére csokkent a 2008
évihez képest.

A leirtak alapjan egyértelim hogy a VE ZRt versenytarsaival szemben a szabadaracan
komoly hatranyt szenved.

Az aldbbi kérdéseinkre még mindig varjuk a valaszt:

- Hol talalhat6 a VE ZRt az émivek listajan, az atvételi ar tekintetében?

- A VE ZRt miért nem ugyanazon piacon, azonos fdi&tmellett versenyeztetik?

- A hazai széndl fejlesztett, kedveibb Onkoltséd aram, miért szenved hatranyt, az import
gazzal ebdllitott arammal szemben?

- Hazank energetikai importfuggége mar most 80%, az import természeterenz exportald
orszag foglalkoztatdséat segiti, az ottani foglalti#si gondokat enyhiti, ellentétben ennek
itthoni kihatasaival. Ez kinek/kiknek az érdeke?

Az MVM Zrt. mint f6 Tulajdonos a bezaras sziukségességét, természedeakardi
anyagokkal prébélja alatamasztani. Véleménylunkirszarmegrendél 6hajanak megfeléén,
ma pro- és kontra, barmilyen szakértnyag elkészithét (megjegyzéstébb szakmai
szervezet, tudomanyos egyesulet kétségbe vontkérgt anyagokban megfogalmazottakat)
Jol példazza a tulajdonosi eltokéltség, hogy a \RE avilagitasaval (ami jelenleg is tart) egy
konkurens aramtermel tarsasag vezérigazgatdjat biztak meg, akinek tbijsa
természetesen megkéjelezheé.

Idézet a Regiondlis Energiagazdasagi KutatokdzpofREKK) tanulmanyabdl:

.Lathatd, hogy Magyarorszag esetében 66,96 EU/MWhar alakul, igy az Oroszlanyi
vegyes tluzelddlokkok termelnek, mivel ezek hatarkoéltsége 48|281Wh.”
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Ebksl a tanulmanybol az is kideril, hogy a VE ZRt vegjyiézelés blokkjainak hatarkoltsége
Paks és Matra utan, a harmadik legjobb Magyarooszag

2. Részvénytarsasdgunknak komoly veszteséget okoxdpelyi Laszl6 cégének - a System
Consulting-gall megkoétott (illetve meg nem kétoélamvasarlasi szeidés. A szergdés
értelmében a System Consulting nagy mennyis&gmot rendelt meg, a VE ZRi#-2008-
ban.

A szerddések megkotése utan a villamos energia ara aefekdikkent, igy természetesen
Kapolyi Ur cége kihatralt az Ggylet aldl. Itt jegyéik meg, hogy Kapolyi Ur privatizalni akarta
a Veértesi Eémiivet, ezért mindenki Ugy tekintett ra, mint kvazlajdonos, és senki sem
feltételezte, hogy a VE ZRt altal alairt sz@eseketd nem irja ala. A Vértesi Emii a
szerddésben lekodtott mennyiségeket csak oriasi veszjebégdta volna a felhasznaldk felé
értékesiteni, ezért a szédeéseket kénytelen volt felmondani. Az MVM ZRt tegmnétesen
mossa kezeit, Ugy tesz, mint aki sentihisem tudott. (Bar az MVM delegaltjai ultek és
jelenleg is iilnek a VE ZRt Igazgaté Tanacsabanfslizgyed Bizottsagaban.)
Erdekképviseleteink szamara rgfthetetlen és elfogadhatatlan, hogy a Munkaltaté &ulajdonos
altal elhibazott szetdések, karos hatasait a munkavallalokkal, és radferdesztil az adott térség
lakéival akarjak megfizettetni.

Felhaboriténak tartjuk az MVM ZRt, mint & fTulajdonos azon allitasat, (amit egy kézleményben
hozott nyilvanossagra) miszerint a Vértesprail ZRt az elmult tiz évben 120 Mrd Ft-ot meghaladd
allami tdmogatast vett igénybe.

Egyben felhivjuk a Tulajdonos figyelmét arra is,ghoa Tarsasadg végelszamolasaikészib,
megfontolatlan — idl el6tt kiszivarogtatott — Kozgylési ebterjesztés is komoly anyagi karokat idézett
els.

Szakszervezeteink nyitottak a félreértelmedlustisztatdsok és hamis allitasok megvitatasara.

A VE ZRt utoljara 1997-ben kapott 3 Mrd Ft értéklmmyszeri skeemelést, ennek mar tébb mint 10
éve. 2006-t6l bevezetett szénipari szerkezetatakikiamogatas a villamos energiaar részét képezi.
Hangsulyozzuk, hogy a szénfillér a koltségvetésh nerheb tamogatés, a magyar aramfogyasztok
fizetik meg. Szeretnénk megjegyezni, hogy ez atsekdegetett szénfillér a lakossagi aramszamlaban
minddssze 0,5%-ot jelent, ami véleménylnk szerarh rezamottey tétel (pl: havi 10 000 Ft-os
aramdij esetén ez minddssze 50 Ft).

Az éllami kezességvallalas adta létsgiget a Tarsasdg nem vette igénybe, a kéntelbaitihazasi
hiteltdrleszé részleteit ma is fizeti. (2010. végéig 4,4 Mrdoftvisszafizet, a felvett 10 Mrd Ft-os
hitelbdl.) Miért nem szélnak az aramkereskkdasznarol?

2009-ben 1,9 Mrd Ft tAmogatast kaptunk az elvasZter per koltségeként.

A cégiinksl sz6l6 tudositasokban soha nem talalkoztunk azzéhnyel, hogy a VE ZRt 2009-ben 8,6
Mrd Ft-ot fizetett a koltségvetésbe ado és jartibéknaban, és kdzel 400 MFt-ot a helyi adokra. Ezen
kivil adoztak a munkavéllalok, valamint a VE ZRikiidéséhez hozzajarul6 véllalkozasok, és azok
munkavallaldi is.

Az MVM ZRt altal kinyilvanitott (kimutatdsokat mél6) adatokkal szemben nagy pontossaggal
kijelenthe®, hogy a Vértesi Bmii ZRt koltségvetési befizetései az elmdlt 10 évbé&reh elérheti a
120 Mrd Ft-ot.

A VERT ZRt a megye legnagyobb munkaltatéja, bezakitasztrofalis hatassal lenne az Oroszlanyi
Kistérségre. A telepilések jeléntbeveételeki esnének el, az 150@ fmunkavallald, csaladjaik, a
beszalliték és egyéb partnerek révén megk@tedit10000 ember megélhetése lehetetleniine el, a
jelenlegi munkaef piaci viszonyok mellett. (csak Oroszlanyban a K&tata szerint 1302 regisztrélt
munkanélkdlit tartanak nyilvan)

Kifogasoljuk az MVM ZRt torekvéseit Részvénytargagikkal szemben, mert az véleményilnk
szerint nincs oOsszhangban az 1097/2009 szaml Kghatimozattal. A VE ZRt a

Kormanyhatarozatban megfogalmazott elvarasoknakaaé&talanul eleget tett. A megvaltozott
kbzgazdasagi kornyezetben a Kormanyhatarozatbarfogemazott peremfeltételek viszont nem
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teljesiltek. 2009-ben a gazdasagi valsag hatasdieailése érdekében, egy olyan reorganizacios
program indult el, melyek kedvéhatasai a 2010-es évben mutatkoznak.

Koveteljuk, a hatékonysagjavitd intézkedések hitdiggelembe véve a 2010. évi Uzleti terv, és a
szakeérdi anyagok felllvizsgéalatat.

Véleménylunk szerint folytatni kell a 2009-ben elkezx reorganizaciés folyamatot, aminek
eredménye egy jogilag Uj szén-vegyestuzelésre ldlaktamtermelést, valamint t&drolgaltatast
folytatd tarsasag.

Sérelmezzilk, hogy az &llami vagyonnal gazdalkoddWRERt a két valasztasi forduld kézoétt olyan
intézkedéseket hozzon, amely érvényes Kormanylmttob sért, nem veszi figyelembe a térség
foglalkoztatasi és gazdasagi érdekeit, és a VE\&gelszamolassal tort@megsziintetésére tegyen
javaslatot. Most van meg a lebisége az Uj Kormanynak, hogy bebizonyitsa Fellegidsnak, az U
nemzeti fejlesztési miniszternek azon igéretétt antbazdasagi Bizottsdgi meghallgatdson mondott,
nevezetesen azt, hogy ,bebizonyitjuk, hogy az alalehet j6 tulajdonos,,

Az Europai Unio tobb orszdgaban az energiaellaiatorisdga, az importtdl fliiggés enyhitése
érdekében, valamint a valsagok athidalaséra, bié@nydégtartasdra hasznaljgk az Unio Aaltal
engedélyezett tamogatasi lebsgtget, az un. szénfillért.

Ennek ismeretében nem értjuk, hogy Magyarorszagolsgetibb és sajnos utols6 mélyinelédi
szénbanyajat, melynek Ft/GJ o6nkoltsége a csokkanitarmelés ellenére is, kevesebb, mint fele a
tdmogatott foldgaz aranak, a Tulajdonos miért iarjak 2010 év végén bezéarni. A banyailizem
megfeleben megkutatott-, kitermelhetés feltart asvanyvagyonnal, foldalatti infrastiuktval és
minden kornyezetvédelmi engedéllyel rendelkezikarak020-ig is tudna biztositani az energetikai
széntermelést.

Az MVM ZRt dontésének hatdsara — amennyiben meguélé egy tébb mint 100 éves mudittal
rendelked szakmakultira $imik meg véglegesen Magyarorszagon.

Oroszlany, 2010. junius 3.

A munkavallalok nevében a VERT ZRt teriiletétikids érdekképviseleti szervezetek.

Lisztmayer Janos s.k. Téglas Jozsef s.k.
Koordinaciés Tanacs elndk KUT elndk



